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= CONSEJERIA DE TURISMO, MEDIO AMBIENTE Y POLITICA TERRITORIAL

Resoluciéon n° 118/2009, de 9 de marzo, de la Consejera de Turismo, Medio Ambiente y Politica
Territorial por la que se procede a la aprobacion definitiva del proyecto de obras de
Abastecimiento de Agua Potable a diversos municipios de la Comunidad Autbnoma de La Rioja
(Subsistema Bajo Iregua) y del proyecto complementario 1 (Abastecimiento a Agoncillo) del
principal

I.LA.735

Antecedentes de hecho:

Con fecha 7 de septiembre de 2007, la Junta de Gobierno del Consorcio de Aguas y Residuos
de La Rioja adopt6 el acuerdo de aprobar inicialmente el proyecto de obras de "abastecimiento
de agua a diversos municipios de la Comunidad Auténoma de La Rioja (subsistema Bajo
Iregua):

La aprobacion inicial de dicho proyecto fue sometida, mediante su publicacién en el Boletin
Oficial de La Rioja de 22 de septiembre de 2007, a informacion publica por un periodo de
veinte dias a efectos de que quienes se consideraran afectados pudieran presentar durante el
mismo las alegaciones y sugerencias gue estimasen conveniente.

Con idéntica finalidad, los Ayuntamientos de Agoncillo, Alberite, Arrabal, Entrena, Fuenmayor,
Hornos, Lardero, Medrano, Murillo de Rio Leza, Nalda, Navarrete, Ribafrecha, Sojuela,
Sorzano, Sotés, Viguera, Villamediana de Iregua, Daroca, Logrofio y Clavijo publicaron dicho
proyecto en sus Tablones de Anuncios por un plazo de veinte dias naturales.

Durante el tramite de informacioén publica, se han presentado las siguientes alegaciones:

- Alegacion presentada por el Ayuntamiento de Agoncillo solicitando que:

Se considere un consumo de 1.750.175 m3/afio para Agoncillo, Recajo, Base Militar y
Aeropuerto.

Se tenga en cuenta el suministro que le corresponderia al Poligono Industrial "El
Sequero",basandose en que el consumo en 2.003 fue de 1.055.191 m3 y que se prevé que
triplique su superficie en los proximos afos.

El punto de entrega del agua sea en el depdsito municipal.

El suministro al municipio incluya los caudales necesarios para abastecer a la Base Militar y al
Aeropuerto.

- Alegacion presentada por el Ayuntamiento de Alberite, indicando:

Que se plantee una indemnizacién o compensacion a los ayuntamientos que contribuyeron en
su momento a la ejecucion de las conducciones que, de acuerdo con el nuevo proyecto,
quedarian integradas en el sistema general de abastecimiento.

Que el proyecto contempla la implantacién de las redes de abastecimiento por bienes de
dominio publico limitando o excluyendo otros usos y estando sujeta a autorizacion
administrativa. Aunque en el escrito presentado Unicamente se expone este hecho, se
interpreta que se presenta como una alegacion con el animo de plantear, igual que en el punto
anterior, una indemnizacién o compensacion por la ocupacion de terrenos publicos.

Que el proyecto conlleva la inutilizacion del depésito que Alberite y Villamediana construyeron
en término municipal de Lardero, limitando por tanto la capacidad de almacenamiento de agua
de estos municipios.

Que el caudal programado para el municipio resulta insuficiente.

- Alegacioén presentada por el Ayuntamiento de Entrena solicitando:

El ajuste de los caudales de suministro en funcion del desarrollo residencial e industrial previsto
para el municipio.

El mantenimiento de las instalaciones existentes para atender situaciones excepcionales.
Aclaracion, previa a la aprobacion del proyecto, de las implicaciones técnicas y juridicas de la
integracion en el sistema general de abastecimiento de instalaciones existentes y actualmente
en servicio, pertenecientes a la Mancomunidad de Entrena y Sojuela.

- Alegacion presentada por el Ayuntamiento de Fuenmayor indicando que:

Se considera insuficiente el suministro previsto para el municipio.

Igualmente considera que quizés sea inadecuado el trazado proyectado en las proximidades
del depdsito regulador de Fuenmayor (entre PK 14+100 y el PK 14+200) al proyectarse un
doble quiebro en la tuberia.

- Alegacion presentada por el Ayuntamiento de Hornos de Moncalvillo indicando:
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Que se considera insuficiente el caudal de suministro previsto en el proyecto, dado el desarrollo
urbanistico del municipio.

Que el proyecto contemple la construccién de la tuberia hasta llegar al deposito, al no estar en
condiciones Optimas la tuberia existente.

Que se estudie un trazado alternativo para la conduccion entre Hornos y Medrano, al
considerar que seria menos costoso que el contemplado en el proyecto.

- Alegacion presentada por el Ayuntamiento de Lardero Indicando:

Que en base a un convenio firmado con la Comunidad Auténoma de La Rioja por el cual el
Ayuntamiento de Logrofio se comprometia al suministro de agua a Lardero, Alberite y
Villamediana, en su dia se realizaron obras consistentes en un depdsito y un sistema de
bombeo hasta los depdsitos municipales que quedarian fuera de servicio en el nuevo sistema
de abastecimiento. Ademas, el depdésito de Lardero se integraria como deposito regulador de
todo el sistema. A la vista de esta situacion, el Ayuntamiento sefiala que:

Lardero debe contar con un deposito de abastecimiento exclusivo.

Se debe aclarar la situacion en que quedaria el actual Convenio con la Comunidad Auténoma
de La Rioja.

Se debe considerar la compensacion por la inversién que en su momento tuvo que realizar,
especialmente si tuviera que aportar fondos propios para la nueva inversion.

Que consideran insuficiente el caudal estimado en el proyecto, teniendo en cuenta que estan
tramitando ante la Confederacion Hidrografica del Ebro una concesion de 100 I/s, y que el Plan
General Municipal prevé una poblacién de mas de 40.000 habitantes.

- Alegacién presentada por el Ayuntamiento de Medrano solicitando:

Incremento del caudal de agua previsto en el proyecto para poder atender las necesidades del
crecimiento que esta experimentando el municipio

- Alegacion presentada por el Ayuntamiento de Navarrete en la que se solicita:

Incremento del caudal de suministro previsto en proyecto para atender una mayor demanda
basada en el rapido aumento de la poblacion en los ultimos afios, lo que hace prever una
poblacion a futuro mayor que la contemplada en el proyecto, y en la construccion y
planificacion de nuevos desarrollos industriales.

El estudio de un cambio de trazado de la conduccién del ramal de Navarrete entre los PK
0+480 y PK 1+300, instalando la tuberia en la antigua carretera N-120, actualmente transferida
al Ayuntamiento.

- Alegacion presentada por el Ayuntamiento de Sojuela solicitando:

El incremento de las previsiones de consumo del municipio. En una primera alegacion
presentada el dia 17 de octubre se cuantificaban estas necesidades futuras en 400.000 m3
/afio. En una segunda, que se supone que pretende modificar la anterior, se incrementaba la
estimacion hasta 1.115.760,11 m3 /afio, justificados una pequefia parte en funcién del aumento
de poblacién en el casco urbano y principalmente para satisfacer la demanda del desarrollo
ligado al campo de golf, que incluye una urbanizacion con una poblacién estimada en 4.012
habitantes, ademas del riego del propio campo de golf, que generaria una demanda de casi
600.000 m3 /afio.

Que se realicen las obras complementarias necesarias para adecuar las instalaciones
proyectadas a la realidad actual de Sojuela (Plan Parcial con 1.200 viviendas y campo de golf),
pues las infraestructuras existentes se dimensionaron para unas necesidades y una situacion
concreta de ese municipio.

Que se aclare la forma (convenio, valoracién, indemnizacion, compensacion, expropiacion,
etc.) en que se integrarian en el sistema general de abastecimiento las infraestructuras de la
Mancomunidad de Entrena - Sojuela y del Ayuntamiento de Sojuela. En la alegacion se indica
expresamente que "el coste del proyecto podria plantearse como punto de partida de la
necesaria negociacion".

Que el proyecto deberia contemplar obras complementarias en Sojuela, como la construccion
de un depdésito de mayor capacidad, puesto que el existente no tendra capacidad suficiente
como para atender las previsiones de crecimiento del casco urbano tradicional.

Que se tengan en cuenta las condiciones especiales en que ha de trabajar el conjunto de
depositos con que cuenta la zona desarrollada por el Plan Parcial y el campo de golf, para
solucionar los problemas que pueda plantear la inclusion de uno de esos depésitos en el
sistema general de abastecimiento.

Que se plantee la posibilidad de una captacion en un punto mas alto para conseguir el
suministro por gravedad a todos los depdsitos.

Existe una concesién administrativa de gestion indirecta del servicio de agua, por lo que se



debera contar con el concesionario para cualquier solucion y para el posible rescate de la
misma.

- Alegacion presentada por el Ayuntamiento de Viguera indicando que:

En las parcelas donde esta previsto construir el acceso y la ETAP el Ayuntamiento dispone de
una tuberia de abastecimiento de fibrocemento de 160 mm de diametro que pretende sustituir
durante los afios 2008-2009, y que por esa zona pasa también una tuberia de abastecimiento a
Nalda.

Viguera dispone de agua en cantidad y calidad suficiente, por lo que no necesitaria conectarse
al sistema general.

El trazado de la tuberia principal discurre por caminos municipales que estan bastante
saturados de tuberias de abastecimiento y saneamiento.

Manifiesta su preocupacion por la afeccién medioambiental de las obras de la ETAP y de la
captacion de agua.

Se estima que las obras limitan el desarrollo industrial junto a la industria existente, donde el
Ayuntamiento pensaba desarrollar un poligono.

Manifiesta que las obras causaran consecuencias negativas sobre la zona de huertos y cultivo
tradicional de Viguera.

Se estima que aguas abajo existen lugares mejor situados, considerando que Viguera y Nalda
ya tienen solucionado el suministro de agua potable.

- Alegacion presentada por el Ayuntamiento de Villamediana de Iregua exponiendo:

Que se plantee una indemnizacién o compensacion a los ayuntamientos que contribuyeron en
su momento a la ejecucion de las conducciones que, de acuerdo con el nuevo proyecto,
quedarian integradas en el sistema general de abastecimiento. Plantea el municipio que su
integracion en el sistema significa "tener que volver a financiar unas obras ya pagadas y de
propiedad municipal".

Que el proyecto conlleva la utilizacién para el conjunto del sistema del depdsito que Alberite y
Villamediana construyeron en término municipal de Lardero, limitando por tanto la capacidad de
almacenamiento de agua de este municipio, con el riesgo de desabastecimiento que ello
implica.

Que la prevision de demanda considerada es insuficiente, si bien no aporta datos que permitan
justificar o calcular las nuevas necesidades diciendo que debera adaptarse al Plan General "de
proxima realizacion".

Que el proyecto contempla -con buen criterio segin expresion municipal- la implantacion de las
redes de abastecimiento por caminos de titularidad municipal, advirtiendo que dicha ocupacion
supondra la consiguiente concesién administrativa.

En definitiva el municipio considera de interés general el proyecto pero exige recuperar la
inversion realizada (en torno a 1.500.000 euros) de forma que "la participacion en la
explotacion se realice en igualdad de condiciones que el resto de los municipios" y con ello
poder construir otro depdésito que garantice el almacenamiento necesario.

-Alegacion presentada por la Mancomunidad de Entrena y Sojuela. En el escrito presentado se
describen las instalaciones de la Mancomunidad y las individuales de cada uno de los
ayuntamientos y se expone la forma en que fueron gestionadas y financiadas. Basandose en
esa situacion se presentan las dos alegaciones que se trascriben textualmente a continuacion:
Que se aclare de modo conveniente la situacion desde los puntos de vista factico y juridico en
gue quedarian las instalaciones actualmente existentes en caso de que por la propia
mancomunidad se aprobara su utilizacién por parte del Consorcio.

Que en caso de que se autorizara dicho uso se determinen las adecuadas compensaciones
econdmicas a las administraciones locales implicadas en funcién de las inversiones
efectuadas.

- Alegacioén presentada por D. Victor Bautista Verastegui, en representacion de la sociedad
Saint Gobain Placo Ibérica, S.A., solicitando:

Que se incluya a esta sociedad en la relacién de bienes y derechos afectados como titular de la
parcela 357 del poligono catastral 2 de Viguera para lo cual adjunta documentacion justificativa.
Que con el fin de disminuir los problemas y limitaciones que impondria la construccion del
acceso a la ETAP proyectado en el movimiento de entradas y salidas de vehiculos y
mercancias a la industria, se considere un nuevo trazado para el camino de acceso, de forma
que se pudieran compatibilizarse los dos servicios.

- Ademas, fuera de plazo, se presento por el Ayuntamiento de Galilea un escrito en el que
manifiesta los problemas existentes de calidad y cantidad de agua potable, solicitando la
conexion del municipio con el sistema Iregua desde el ramal de Murillo.



- Auln sin tener la consideracion de alegaciéon debe hacerse constar que la Direccion General
de Salud Publica y Consumo del Gobierno de La Rioja, informé favorablemente el proyecto,
condicionandolo a la inclusion de los siguientes aspectos:

Prever un sistema de filtracion en carbén activo u otro sistema de tratamiento terciario capaz de
asumir posibles vertidos accidentales en las inmediaciones de la captacion.

Evitar la utilizaciéon de cloro como preoxidante si se ha previsto la utilizacion de permanganato.
Proteccién del perimetro y de las ventanas de las casetas por las que discurra el agua
superficial y no entubada, para evitar riesgo de contaminacion.

Limpieza y desinfeccion de las conducciones y elementos que lo requieran previamente a su
puesta en servicio.

Extremar las medidas de proteccion del cauce durante la ejecucién de las obras para
evitarafecciones a las captaciones de agua de boca que existen mas abajo. En ese sentido se
propone incluir en el programa de vigilancia ambiental un protocolo de control analitico del
agua del rio y el establecimiento de un sistema de comunicacion de alertas a los titulares de
esas captaciones.

El Consorcio de Aguas y Residuos de La Rioja, mediante escrito de 22 de enero de 2008,
solicita la aprobacion definitiva del proyecto de obras de abastecimiento de agua potable a
diversos municipios de la Comunidad Auténoma de La Rioja (subsistema bajo Iregua),
acompafiando a dicho escrito la siguiente documentacion:

- Informe de alegaciones presentadas

- Informe complementario de la Secretaria General en relacién a la afeccién a caminos.

- Informe complementario del Responsable del Area de Saneamiento y Depuracion sobre
implicaciones del incremento de los caudales demandados.

La Direccion General del Agua, con fecha 6 de marzo de 2009, emite informe que integra 'y
completa el expediente.

De acuerdo con dichas actuaciones, se propone resolver las alegaciones en los siguientes
términos:

Alegaciones relativas a la estimacion de caudales del proyecto formuladas por los municipios
de Agoncillo, Alberite, Entrena, Fuenmayor, Hornos de Moncalvillo, Lardero, Medrano,
Navarrete, Sojuela y Villamediana de Iregua solicitando mayor dotacion.

Si bien desde esta Consejeria se considera poco probable en la actual coyuntura que se
mantenga el ritmo de crecimiento poblacional y urbanistico de los Ultimos afios, y por tanto que
se cumplan las previsiones apuntadas por los municipios en las alegaciones, consistentes en
duplicar las necesidades de suministro, se ha optado por incrementar el tamafio de alguno de
los ramales de forma que puedan atenderse demandas significativamente superiores a las
consideradas en el proyecto inicial sin asignar dichos caudales adicionales a municipios
concretos pero ampliando el margen de seguridad ante nuevas necesidades del sistema en su
conjunto. El nuevo dimensionamiento se ha realizado en base a un informe del Responsable de
Area del Consorcio de fecha 18 de enero de 2.008 modificandose los diametros de aquellos
tramos que permiten atender demandas genéricas o demandas de interés estratégico ya
parcialmente consolidadas y que son los siguientes: tramos azud - ETAP - Conexién Ramal
Fuenmayor, Ramal Navarrete y Ramal Agoncillo. Igualmente se ha recogido la prevision de
espacio para la duplicacion futura de la ETAP.

Con dichas ampliaciones, modificando las hipétesis de célculo y considerando que la demanda
del area de Moncalvillo se atenderia desde el Subsistema Yalde en una primera fase, se
podrian atender la practica totalidad de las demandas solicitadas excepcion hecha de las de
Sojuela prevista para el riego de zonas verdes y que ya cuenta con un abastecimiento
independiente construido para ese fin.

Ademas de estas alegaciones solicitando mayor dotacién, se ha formulado una alegacion del
Ayuntamiento de Viguera pidiendo la no conexion al sistema. Se considera que, si bien debe
procederse a la aprobacion del proyecto completo en cumplimiento de los criterios del Plan
Director, en el momento de contratar la ejecucion de las obras ha de tenerse en cuenta la
opinion del municipio y en consecuencia no licitar las obras correspondientes al ramal de
Viguera si el Ayuntamiento persistiera en la decisién ahora manifestada.

Entre las alegaciones referentes a la compensacion por la utilizacion de infraestructuras
existentes hay que distinguir dos grupos: las relacionadas con la utilizacion de la conduccién
gue enlaza los depoésitos de Lardero y Villamediana - Alberite (formuladas por los tres
ayuntamientos), y las relacionadas con el empleo de las instalaciones de la Mancomunidad de
Entrena-Sojuela (formuladas por los ayuntamientos de Entrena y Sojuela y por la propia
Mancomunidad).



Indicar que el proyecto se ha redactado, y asi ha de aprobarse, considerando la utilizacion de
las instalaciones municipales existentes siempre que ésta es posible, evitando construir nuevas
instalaciones donde ya existen, especialmente cuando éstas han sido construidas en los
ultimos afios y por tanto no han alcanzado su vida util y han contado en todos los casos con
importante subvencion del Gobierno de La Rioja. Dado que el Plan Director y los grandes
sistemas de abastecimiento en él previstos se basan en un principio de solidaridad regional y
benefician alconjunto de los municipios del area, no parece oportuno "compensar" a algunos
municipios por utilizar infraestructuras que en el pasado él ha construido con ayuda de todos a
través del propio Gobierno de La Rioja. No obstante lo anterior, si en la explotacién futura del
sistema se acordara un régimen de tarifas que -acorde con las directivas europeas- incluyera
los costes de amortizacién completa de las infraestructuras podria tenerse en cuenta el coste
ya sufragado por dichos municipios en el calculo de la tarifa aplicable a éstos.

Por otra parte, y sin duda alguna, la utilizacion de redes que actualmente son de titularidad
municipal exigira establecer los acuerdos oportunos con los respectivos Ayuntamientos que
permitan la gestion de aquéllas por la entidad que explote el Subsistema de Abastecimiento del
Bajo Iregua, momento en el que deberan concretarse los extremos anteriores.

Respecto a las instalaciones de Lardero y Villamediana - Alberite, el proyecto contempla la
utilizacion de los dos depdsitos, actualmente utilizados para suministrar uno a Lardero y otro a
Villamediana y Alberite, como depositos en cola reguladores del sistema, no estando prevista
su inutilizacién. El depésito de Lardero sigue cumpliendo la mision de abastecer a este
municipio sin disminuir las garantias ni el servicio que actualmente ofrece por lo que no es
necesaria la construccion de un nuevo depd@sito exclusivo para Lardero. Villamediana y Alberite
tampoco verian afectada su capacidad de regulacion por cuanto podrian seguir utilizando la
capacidad de regulacién de su depdsito conjunto ubicado en Lardero -si bien es cierto que en
el futuro se utilizaria como elemento de garantia de algunos otros municipios- y del deposito de
la ETAP que completaria la garantia de regulacién.

Igualmente la tuberia de Villamediana - Alberite se utiliza para el suministro de todos los
municipios de la zona oriental del subsistema (Ramal Arribal y ramal Ribafrecha). En
consecuencia seria necesaria su integracion en el subsistema.

Respecto a las instalaciones de la Mancomunidad de Entrena y Sojuela, el proyecto considera
su utilizacion como elementos del sistema para abastecer a estos dos municipios y a Daroca,
Hornos y Medrano, si bien para esto no seria indispensable, ya que el proyecto considera su
conexion con el Subsistema Yalde, que tendria capacidad suficiente para su abastecimiento y
que incluso esta adjudicada su ejecucion. Por tanto, y a la vista de las dificultades que al
parecer plantean los municipios para la integracion de estas instalaciones en el subsistema
podria considerarse -al menos por el momento- obviar la interconexién Yalde-Iregua a través
de Moncalvillo y abastecer los municipios de Medrano y Daroca desde el subsistema Yalde en
cuyo caso Sojuela, la urbanizacion ligada al campo de golf y Entrena podrian seguir explotando
el abastecimiento de que disponen, aumentando las capacidades de atender nuevas
demandas en el resto de municipios del sistema. No obstante, tal y como queda reflejado en el
proyecto, en condiciones normales el deposito de Entrena podria recibir agua por gravedad
desde el ramal de Fuenmayor, y Unicamente Sojuela y Sorzano quedarian sin servicio. Se
propone no obstante aprobar el Proyecto en su redaccion original sin perjuicio de que su
desarrollo en esta area quedaria condicionado al acuerdo con la mencionada Mancomunidad o
con los municipios afectados.

En este conjunto de alegaciones solicitando "compensaciones" podrian también incluirse las
manifestaciones de los Ayuntamientos de Alberite y Villamediana respecto a que el proyecto
contempla la implantacién de las redes de abastecimiento por bienes de dominio publico
limitando o excluyendo otros usos y estando sujeta a autorizacion o concesion administrativa. A
este respecto indicar que, segun se desprende del informe complementario que sobre este
particular elaboré la Secretaria General del Consorcio, la instalacion de las tuberias por los
caminos habria de considerarse un uso comun especial del dominio publico compatible con el
uso comun general y no sujeto a licencia, concesion o autorizacién administrativa de acuerdo
con las previsiones de la Ley 10/2002, si bien en su ejecucién habrian de observarse los
condicionantes sugeridos por la administracion titular y en todo caso reponerse los elementos
afectados a su estado original.

Entre las alegaciones relacionadas con el alcance, la ubicacion de elementos y el trazado del
proyecto, se propone lo siguiente:

Con relacion a la alegacion formulada por el Ayuntamiento de Agoncillo solicitando que el punto
de entrega sea el depdsito de la poblacion ha sido elaborado un Proyecto Complementario de



unnuevo ramal que fue aprobado inicialmente por la Junta del Consorcio con fecha 12 de
septiembre de 2.008

Durante el tramite de informacion publica, se present6 una alegacion, por Diia. Magdalena
Sancho Urdafiez, en la que manifiesta que la superficie expropiada de su finca hace inservibles
para el cultivo los aproximadamente 50 m2 que quedarian entre la caseta que se ha
proyectado y el limite de la finca, por lo que solicita que se desplace la expropiacion definitiva
hasta el lindero exacto de su parcela.

El Consorcio de Aguas y Residuos, en su informe de fecha 3 de noviembre de 2008, propone
estimar la alegacion presentada desplazando la expropiacion definitiva hasta el limite de la
parcela 108 del poligono catastral 10 de Agoncillo.

Con fecha 4 de noviembre de 2008, el Gerente del Consorcio propone la aprobacién definitiva
del citado proyecto complementario de acuerdo con la normativa vigente.

Igualmente, el Ayuntamiento de Agoncillo solicita que se tenga en cuenta el abastecimiento
para la Base Militar y el Aeropuerto. Indicar a este respecto que se trata de puntos individuales
de consumo ubicados en el municipio y que, si bien el consumo de ambas instalaciones puede
ser atendido desde el subsistema en lo que a demanda se refiere, el suministro a las mismas -y
en consecuencia la construccion de las redes necesarias- escapa del objetivo del proyecto,
debiendo ser el municipio 0 en su caso los titulares de las instalaciones los que en su caso
proyecten y construyan las redes de distribucion necesarias desde cualquiera de los depdsitos
municipales.

El Ayuntamiento de Fuenmayor consideraba inadecuado el trazado proyectado entre PK
14+100 y el PK 14+200 de la conduccion a Fuenmayor, al existir un doble quiebro en la tuberia.
Se ha modificado el trazado en ese tramo atendiendo la propuesta del Ayuntamiento,
quedando asi incorporado al proyecto.

El Ayuntamiento de Hornos de Moncalvillo solicité que se incluyera en el proyecto la
construccion de una tuberia hasta el depdsito municipal, considerando ademas que debiera
plantearse un trazado alternativo para la conduccién de Hornos de Moncalvillo a Medrano.
Respecto a la conexién del deposito, decir que el proyecto ya la recogia. En cuanto al trazado
alternativo, visitada la zona con el Alcalde, se pudo constatar que el trazado sugerido por el
Ayuntamiento pudiera resultar ventajoso, siendo mas corto y de mas facil ejecucion. A raiz de
estas comprobaciones y ante la necesidad de adelantar el suministro a esos municipios, se
desgloso ese ramal del proyecto general y se redactd un proyecto complementario para el
ramal de interconexion con el Subsistema Yalde, que contempla las consideraciones del
Ayuntamiento y que fue aprobado definitivamente por resolucién 191/08 de la Excma. Sra.
Consejera de Turismo, Medio Ambiente y Politica Territorial del 23 de mayo de 2.008,
encontrandose las obras actualmente en licitacion.

El Ayuntamiento de Navarrete solicité el cambio de trazado entre los PK 0+480 y PK 1+300 del
ramal de Navarrete, instalando la tuberia en la antigua carretera N-120 que al parecer es de
titularidad municipal. Se mantiene el trazado del proyecto original pues el que propone el
Ayuntamiento, que ya se consider6 en el momento de redactar el proyecto, representa una
alternativa equivalente a la proyectada y se desech6 por considerar que tendria una mayor
implicacion con el casco urbano, lo que hacia prever una mayor complicacion en la ejecucion.
No obstante, la alternativa del Ayuntamiento no supone una alteracién sustancial en el
concepto del proyecto ni representa tampoco una desviacion significativa en el presupuesto por
lo que podria considerarse durante la ejecucion de la obra si realmente es del interés del
municipio.

Se plantearon diversas alegaciones divergentes respecto a la ubicacién del azud de derivacion.
Asi, el Ayuntamiento de Sojuela indicé que el azud de captacion debiera construirse en una
cota mas alta con el fin de permitir el abastecimiento sin bombeo a todos los municipios. Por el
contrario el Ayuntamiento de Viguera estima que, dado que el municipio no necesita el agua
del Subsistema, existen lugares mas adecuados aguas abajo del rio Iregua sin afectar a su
término. Indicar que para la ubicacion del azud de captacién y de la ETAP se tuvieron en
cuenta tanto criterios técnicos como medioambientales, eligiéendose aquélla que suponia la
mejor solucidn técnica con unas afecciones medioambientales minimas. La ubicacion
considerada en el proyecto permite de forma bastante ajustada el abastecimiento por gravedad
de practicamente la totalidaddel proyecto sin entrar con la conduccién en zonas de orografia
compleja que sin duda supondrian un coste econdmico y ambiental elevado. Con el proyecto
elaborado Unicamente seria necesario el bombeo para los municipios de Moncalvillo, teniendo
en cuenta ademas que Daroca, Hornos y Medrano pueden ser abastecidos por gravedad
desde el subsistema Yalde. Subir la captacion a puntos mas altos del Iregua supondria entrar



en esas zonas de cauce mas encajado y con afecciones ambientales altas e incremento de
costes importantes, consiguiendo pequefias economias globales en explotacion. Del mismo
modo trasladar la captacion aguas abajo impediria alcanzar por gravedad los depésitos de
Lardero, Navarrete y Ribafrecha, debiendo por tanto impulsarse el agua a varios de los
municipios de mayor demanda del subsistema.

Se propone en consecuencia aprobar el proyecto con la ubicacién prevista originalmente para
el azud.

Respecto a la ubicacion de la ETAP el Ayuntamiento de Viguera considera por un lado que la
instalacién va a tener consecuencias negativas por su construccion en una zona de huertas y
cultivos tradicionales y proxima al puente medieval, en un enclave de alto valor paisajistico, y
por otro que se limita el desarrollo industrial del municipio ya que en esa zona el ayuntamiento
"pensaba desarrollar un poligono industrial en un futuro préximo".

Obviamente la localizacion de la ETAP supone una indisponibilidad del terreno para otros usos,
debiendo tenerse en cuenta a este respecto que esta actuacion es de interés general. Se
considera no obstante que en el entorno existe suficiente terreno de cultivo para ubicar un
poligono industrial que permita atender las necesidades de suelo de este tipo del municipio de
Viguera y la ETAP en absoluto seria incompatible con aquél. Dado que entre la fabrica
existente y el futuro poligono siempre se encontraria la carretera no se ve mayor inconveniente
en que sea la ETAP la que limite el poligono si efectivamente en algin momento se promueve.
No obstante lo anterior es evidente que el desarrollo del mencionado poligono supone una
afeccion a las huertas y cultivos tradicionales superior, por cuanto su extension ha de ser sin
duda mayor, que la que supone la ETAP, por tanto no se entiende que se alegue por este
motivo a la ubicacién de la ETAP y al mismo tiempo se diga que se pretende desarrollar en el
mismo emplazamiento un poligono industrial. Otro tanto debe decirse del impacto paisajistico y
ambiental dado que sin duda sera un elemento paisajisticamente mas integrado en las
proximidades de un cauce una planta potabilizadora que un conjunto de naves industriales de
diferente tipologia, material y color. Otro tanto puede decirse en relacion con la industria
existente.

Indicar que la ubicacién de la planta es la que define la linea piezométrica del sistema y por
tanto marca el punto al que puede llegar el agua por gravedad y ese es el punto mas aguas
abajo del cauce que permite llegar por gravedad -como se ha dicho- a los depdsitos de
Lardero, Navarrete y Ribafrecha. Por todo ello, se mantiene el emplazamiento original de la
E.T.A.P. en el proyecto que se propone aprobar.

D. Victor Bautista Verastegui, en representacion de la sociedad Saint Gobain Placo Ibérica,
S.A., solicitd que se incluyera a esta sociedad en la relacion de bienes y derechos afectados
como titular de la parcela 357 del poligono catastral 2 de Viguera y que se considerara la
modificacién del camino de entrada, proponiendo un trazado alternativo desde una "raqueta”
que prevén construir hasta la ETAP. Con la documentacion aportada se justifica la titularidad
de la finca, por lo que se ha incluido a esta sociedad en la relacién de bienes y derechos
afectados del proyecto, que contempla ademas una modificacion del trazado del vial de acceso
gue hace compatibles los movimientos de vehiculos de la referida industria con el acceso a la
E.T.AP.

Respecto al informe elaborado por la técnico de la Direccién General de Salud Publica y
Consumo hay que indicar que al redactar el proyecto se consider6 que dada la calidad del
agua a tratar, que esta ademas suficientemente contrastada por los controles que se vienen
realizando en ese cauce para otras captaciones, no era necesario un sistema de filtracion
sobre carbén activo que -por otra parte- ninguno de los abastecimientos actuales del Rio Iregua
la tienen ni se ha visto necesario en los afios pasados. Una instalacion de este tipo es costosa
de instalacién y de mantenimiento, repercutiendo significativamente en el coste del agua
tratada sin que, en condiciones normales, represente una mejora significativa para el
tratamiento.

En el hipotético caso de que se produjera un vertido accidental al cauce, existen sistemas
decontrol y alerta que en la mayor parte de los casos permitirian evitar que el agua
contaminada llegara a la E.T.A.P. No obstante, si por alguna circunstancia el agua entrara a la
planta, el tiempo de permanencia en la linea de tratamiento y en el depdsito de regulacion
permitiria, mediante los controles que se realizan sistematicamente en este tipo de
instalaciones, detectar el problema y evitar que el agua pasara a la red general de distribucion.
Se considera que en ambos casos la capacidad de regulacion existente en el sistema -
depodsitos de cabecera, cola y municipales- permitirian mantener el suministro durante el
periodo de afeccion. No obstante, si la autoridad sanitaria lo considera conveniente, seria



factible instalar ya sea en el momento de la construccion o en la futura ampliacién, un sistema
de adicion de carbon activo en polvo que -con un coste no muy elevado- permitiria actuar
contra los posibles olores y sabores del agua en épocas de estiaje y reforzaria el tratamiento
ante posibles vertidos accidentales. Este tratamiento es el que dispone el abastecimiento a
Logrofio y al que al parecer queria referirse la redactora del informe sanitario.

En cuanto al tipo de preoxidante a utilizar, se ha dotado a la planta de un sistema de
dosificacion de permanganato en la captacion y de cloracion en la entrada a la E.T.A.P. para
que durante la explotacion se puedan implantar las estrategias que en cada momento resulten
mas adecuadas en funcién de la calidad del agua. Se considera contraproducente eliminar la
posibilidad de efectuar la preoxidacion con derivados clorados, dado que ésta permite a su vez
evitar la proliferacion de algas en la instalacion.

En cuanto a la referencia que se hace a la proteccion de las casetas de los nudos de la red de
distribucién cabe decir que se trata de edificaciones que tienen por finalidad albergar elementos
de explotacion y control de la propia red y en las que no existe posibilidad de contaminacién del
agua, al encontrarse todas las conducciones en presion.

Tal y como se recomienda en el informe sanitario, el proyecto prevé la limpieza y desinfeccion
de toda la red de distribucion antes de su puesta en servicio.

Durante la ejecucion de las obras se ha previsto mantener informados a los titulares de las
captaciones que se realizan aguas abajo para evitar que los trabajos en el cauce puedan
afectar a los correspondientes abastecimientos, y ello sin perjuicio de intentar reducir al
maximo la afeccién al cauce y a la calidad del agua. En cuanto al seguimiento de la calidad del
agua en el cauce podré utilizarse el que viene realizando de forma sistematica otras entidades
(CHE, Ayuntamiento de Logrofio, ademas del Gobierno de La Rioja, etc.) pudiendo, no
obstante, realizarse controles complementarios en los momentos de mayor riesgo a criterio de
la direccion de las obras.

Con relacion al escrito formulado fuera de plazo por el Ayuntamiento de Galilea solicitando la
conexion del municipio con el sistema Iregua, informar que el Plan Director de Abastecimiento
considera el suministro a Galilea desde el Subsistema Valle de Ocdn, alimentado desde el
Sistema Cidacos. Tal solucion figura recogida en el proyecto del mencionado sistema que fue
aprobado definitivamente en abril de 2.005 (BOR 30-1V-2005). No obstante lo anterior, y a
pesar de que el Plan Director no prevé interconexion entre los Sistemas Cidacos e Iregua
podria estudiarse esta posibilidad de forma que las demandas de algunos municipios del Valle
de Ocon pudieran atenderse de ambos Sistemas. A la vista de la baja entidad de la demanda
asociada a estos municipios, y dado que su consideracion no afecta a los elementos generales
del sistema, se considera que dicho estudio y proyecto en su caso pueden ser independiente
de la aprobacion del proyecto del Subsistema Iregua.

Fundamentos de derecho:

El articulo 4.1c) de la Ley 5/2000, de 25 de octubre, de Saneamiento y Depuracion de Aguas
Residuales de La Rioja, determina que corresponde a la Administracion de la Comunidad
Auténoma de La Rioja la aprobacién definitiva de los planes y proyectos de ejecucion de obras
e instalaciones de depuracion y colectores generales, de acuerdo con lo previsto en la misma.
El articulo 109 de la Ley 30/2007, de 30 de octubre, de Contratos del Sector Publico, exige
para la aprobacion de proyectos de cuantia igual o superior a 350.000,00 euros, la previa
existencia de un informe de supervision.

El articulo 134 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el
Reglamento de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas sefiala que " realizada,
ensu caso, la correspondiente informacion publica, supervisando el proyecto, cumplidos los
tramites establecidos y solicitados los informes que sean preceptivos 0 se estime conveniente
para un mayor conocimiento de cuantos factores puedan incidir en la ejecucién o explotacion
de las obras, el 6rgano de contratacién resolvera sobre la aprobacién del proyecto".

En consecuencia en uso de las atribuciones que me confieren el articulo 75.1 de la Ley 4/2005,
de 1 de junio, de Funcionamiento y Régimen Juridico de la Administracion de la Comunidad
Autonoma de La Rioja, el articulo 42.1.k de la Ley 8/2003, de 28 de octubre, del Gobierno e
Incompatibilidades de sus Miembros, y el articulo 8.1.1.p del Decreto 71/2007, de 17 de julio,
por el que se establece la estructura organica de la Consejeria de Turismo, Medio Ambiente y
Politica Territorial y sus funciones en desarrollo de la Ley 3/2003, de 3 de marzo, de
Organizacion del Sector Publico de la Comunidad Auténoma de La Rioja

Resuelvo

1°.- Resolver las alegaciones presentadas al Proyecto de obras de abastecimiento de agua a
diversos municipios de la Comunidad Auténoma de La Rioja (subsistema bajo Iregua) y al



complementario 1 (abastecimiento a Agoncillo), en los términos descritos en los antecedentes
de hecho de la presente Resolucion.

2°.- Aprobar con caracter definitivo el Proyecto de obras de abastecimiento de agua a diversos
municipios de la Comunidad Auténoma de La Rioja (subsistema bajo Iregua) y el proyecto de
obras de complementario 1 (abastecimiento A Agoncillo) al de abastecimiento de agua potable
a diversos municipios de la Comunidad Autonoma de La Rioja "subsistema bajo Iregua”.
3°.-Publicar la presente Resolucion en el Boletin Oficial de La Rioja.

40 - Dar traslado de la presente Resolucion a los interesados, a la Direccién General del Agua,
al Servicio de Coordinacion Administrativa de la Secretaria General Técnica de Turismo, Medio
Ambiente y Politica Territorial y al Consorcio de Aguas y Residuos,.

La presente Resolucién pone fin a la via administrativa y contra la misma podré interponerse
recurso de reposicion potestativo, ante la Excma. Sra. Consejera de Turismo, Medio Ambiente
y Politica Territorial, en el plazo de un mes a contar desde el dia siguiente al de su notificacién,
de acuerdo con los articulos 107.1, 116 y 117 de la Ley 30/1992, de 27 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun,
0 bien interponer recurso ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior
de Justicia de La Rioja, en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente al de su
notificacion, de conformidad con el articulo 46.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora
de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa.

En el caso de que el interesado sea una Administracién Publica, contra la presente Resolucion
podra interponer recurso contencioso-administrativo ante la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de La Rioja, en el plazo de dos meses a contar
desde el dia siguiente al de su notificacion, de conformidad con el articulo 46 y siguientes de la
Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa o,
conforme con lo establecido en el articulo 44 de la citada Ley, podra efectuar requerimiento a la
Administracién actora del acto litigioso, con caracter previo a la interposicién del mismo, en el
plazo de dos meses desde que la Administracion requirente hubiera conocido o podido conocer
el acto, actuacion o inactividad.

En Logrofio, a 9 de marzo de 2009.- La Consejera, M® Aranzazu Vallejo Fernandez.



